Глава 2.  Методический анализ результатов ЕГЭ 

по АНГЛИЙСКОМУ ЯЗЫКУ

в Юго-Восточном образовательном округе

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ



1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)

	2023
	2024
	2025

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	5
	3,3%
	9
	6,2
	4
	3,3



1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ

	Пол
	2023
	2024
	2025

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	5
	100
	8
	88,9
	4
	100

	Мужской
	0
	0
	1
	11,1
	0
	0



1.3. Количество участников ЕГЭ в округе по категориям 

	Количество участников
	2023г
	2024г.
	2025г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	5
	100
	9
	100
	4
	100

	выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	выпускников прошлых лет
	0
	0
	0
	0
	0
	0



1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 

	Количество участников
	2023г
	2024г.
	2025г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	выпускников лицеев и гимназий
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	выпускников СОШ
	5
	100
	8
	88,9
	3
	75

	выпускников СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	0
	0
	1
	11,1
	1
	25



1.5.  Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ 

	№
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному  предмету
	% от общего числа участников в округе

	1
	м.р. Алексеевский
	0
	0

	2
	м.р. Борский
	2
	50

	3
	м.р. Нефтегорский
	2
	50



1.6. Прочие характеристики участников экзаменационной кампании
Участники с ОВЗ отсутствуют


1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету 

Экзамен по английскому языку в 2025 году сдавали 3,3% от общего количества участников ЕГЭ, что ниже показателя 2024 года на 2,9%. 
Гендерный анализ показывает, что количество юношей меньше, чем девушек. В 2025 году  экзамен сдавали только девушки.
Состав участников экзамена в 2025 году по сравнению с предыдущими годами не изменился и представлен только выпускниками общеобразовательных учреждений текущего года. 75% экзаменуемых – это обучающиеся средних общеобразовательных учреждений, учащиеся из школы с углубленным изучением отдельных предметов (на территории Юго-Восточного округа такое учреждение одно – ГБОУ СОШ № 2 г. Нефтегорска) составили 25%, лицеи и гимназии на территории округа отсутствуют. В 2025 году среди участников ЕГЭ выпускники, обучающиеся по программам СПО, и прошлого года отсутствуют.
Участники с ОВЗ в ЕГЭ участия не принимали.
В экзамене приняли участие выпускники м.р. Борский и м.р. Нефтегорский. 




РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ


2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов по предмету в 2025 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)




2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года

	Участников, набравших балл
	Юго-Восточный округ

	
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	Ниже минимального балла (чел./%)
	0
	0
	0

	От минимального балла до 60 баллов (чел./%)
	1/20%
	3/33,3%
	1/25%

	От 61 до 80 баллов (чел./%)
	3/60%
	3/33,3%
	0

	Получили от 81 до 99 баллов (чел./%)
	1/20%
	3/33,3%
	3/75%

	Получили 100 баллов (чел.)
	0
	0
	0

	Средний тестовый балл
	75,4
	69,2
	77,3




2.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:

2.3.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 

	№
п/п
	Категории участников
	Доля участников, у которых полученный тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального балла до
60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1
	ВТГ, обучающиеся по программам СОО
	0
	25%
	0
	75%

	2
	ВТГ, обучающиеся по программам СПО
	-
	-
	-
	-

	3
	ВПЛ
	-
	-
	-
	-

	4
	Участники экзамена с ОВЗ
	-
	-
	-
	-




2.3.2. в разрезе типа ОО 


	Тип ОО
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	СОШ
	3
	0
	33,3%
	0
	66,7%

	СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	1
	0
	0
	0
	100%



2.3.3. юношей и девушек

	Пол
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	женский
	4
	0
	25%
	0
	75%

	мужской
	0
	0
	0
	0
	0




2.3.4. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2-10
	№
	Наименование АТЕ
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1
	м.р. Алексеевский
	0
	---
	---
	---
	---

	2
	м.р. Борский
	2
	0
	50%
	0
	50%

	3
	м.р. Нефтегорский
	2
	0
	0
	0
	100%



2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету

В 2025 году в ЕГЭ по английскому языку участвовали выпускники из 3 общеобразовательной организаций (27,3%). В связи с отсутствием  общеобразовательных учреждений с количеством участников не менее 5  выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты, из общего количества не предоставляется возможным в связи с тем, что количество участников в образовательных организациях является недостаточным для получения статистически достоверных результатов для сравнения.
2.4.1.  перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Примечание. Сравнение результатов по ОО проводится при условии количества участников экзамена от ОО не менее 5 

	№
	Наименование ОО
	Количество ВТГ, 
чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	от 81 до 100 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от минимального до 60 баллов
	ниже минимального

	1
	---
	---
	---
	---
	---
	---


2.4.2.  перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету
Примечание. Сравнение результатов по ОО проводится при условии количества участников экзамена от ОО не менее 5 
	№
	Наименование ОО
	Доля участников,
не достигших минимального балла
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов

	
	---
	---
	---
	---




2.5.  ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

В 2025 году в ЕГЭ по английскому языку приняли участие 4 чел. (3,3%), все они как и в предыдущие годы являются выпускниками школ г. Нефтегорска и с. Борское. Ежегодно все участники преодолевают минимальный порог. При этом участники, преодолевшие порог с запасом 1-2 балла, отсутствуют.
Средний балл в 2025 году  составил 77,3, что на 68,1 выше, чем в 2024 году (69,2).
Сравнивая распределение учащихся по группам подготовки в 2023, 2024 и 2025 годах, следует отметить, что все участники ЕГЭ продемонстрировали готовность к успешному продолжению образования – 75% являются высокобалльниками (получившие 81 и более баллов), что выше показателя 2024 года – 33,3%.  
Участников,  находящихся в зоне риска, по вероятности недостижения +80 (преодолевших с запасом в 1-2 балла границу, соответствующую высокому уровню подготовки (81-82 балла)), нет. 
Сравнение результатов по районам и выделение перечня школ, продемонстрировавших как наиболее высокие, так и низкие результаты, из общего количества не предоставляется возможным так как количество участников в  каждой незначительно, а значит показатели очень сильно персонифицированы

	АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК
	Всего участников
	Средний балл
	Границы уровня в тестовых баллах
	Доля участников ЕГЭ, получивших баллы от 0 до min-1, %
	Границы уровня в тестовых баллах
	Доля участников ЕГЭ, получивших баллы от min до 60, %
	Границы уровня в тестовых баллах
	Доля участников ЕГЭ, получивших баллы от 61 до 80, %
	Границы уровня в тестовых баллах
	Доля участников ЕГЭ, получивших баллы от 81 до 100, %
	Количество 100-балльников

	
	
	
	0-21
	22-60
	61-80
	81-100
	

	ГБОУ СОШ с. Алексеевка
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	ГБОУ СОШ с. Герасимовка
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	ГБОУ СОШ с. Летниково
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	ГБОУ СОШ с. Самовольно-Ивановка
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	ГБОУ СОШ № 1 «ОЦ» с. Борское
	2
	67,5
	0
	0
	1
	50
	0
	0
	1
	50
	0

	ГБОУ СОШ № 2 «ОЦ» с. Борское
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	ГБОУ СОШ № 1 г. Нефтегорска
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	ГБОУ СОШ № 2 г. Нефтегорска
	1
	84
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	100
	0

	ГБОУ СОШ № 3 г. Нефтегорска
	1
	90
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	100
	0

	ГБОУ СОШ с. Зуевка
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	ГБОУ СОШ с. Утевка
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	Юго-Восточное управление
	4
	77,3
	0
	0
	1
	25
	0
	0
	3
	75
	0





Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ

1. 
3.1. Анализ выполнения заданий КИМ
Изменения в содержании КИМ по сравнению с 2024 годом: 
· В устной части уточнили критерии оценивания четвёртого задания, в частности критерий «Организация высказывания». Теперь оценка выглядит так: 0 баллов, если допущено 6 и более ошибок в логичности, а также нет вступительной и заключительной фразы; 1 балл, если нет вступительной или заключительной фразы и/или допущено 4–5 ошибок в логичности; 2 балла, если ученик допустил 2–3 ошибки и правильно выразил вступительную и заключительную фразу; 3 балла, если всё сделано правильно и допущена лишь одна ошибка; 4 балла, если коммуникативная задача выполнена полностью и без ошибок. Также фотографии в четвёртом задании больше не подписываются как Photo 1 и Photo 2.
· В письменной части изменения коснулись заданий 19–24 и 38. В блоке вопросов с 19 по 24 ученики должны справиться с лексико-грамматической частью английского языка. Для этого раньше предоставлялось два разных текста. Теперь этот блок заданий может быть дан на как двух отдельных текстах, так и на одном цельном. Также откорректировали задание под номером 38 — это эссе. Теперь опрос общественного мнения, на основе которого составлена таблица или график, называется не opinion poll, а просто survey (опрос). В связи с этим поменялось название таблиц и графиков к этому заданию — теперь они названы survey data вместо data in the table и data in the pie chart.
Максимальный первичный балл ЕГЭ по английскому языку в 2025 году — 82, что соответствует 100 тестовым баллам. Минимальный порог для сдачи экзамена — 22 тестовых балла. 
	3.1.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2025 году
3.1.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2025 году
  Таблица 2‑13
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в Юго-Восточном округе в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	
	средний, %
	в группе не преодолевших минимальный балл, %
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе от 81 до 100 т.б.

	1
	Понимание основного содержания прослушанного текста
	Б
	62,5
	
0
	0
	0
	62,5

	2
	Понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации
	Б
	66,7
	
0
	0
	0
	66,7

	3
	Полное понимание прослушанного текста
	В
	75
	0
	100
	0
	66,7

	4
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	5
	
	В
	75
	0
	100
	0
	66,7

	6
	
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	7
	
	В
	75
	0
	100
	0
	66,7

	8
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	9
	
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	10
	Понимание основного содержания текста
	Б
	41,7
	
0
	0
	0
	55,6

	11
	Понимание структурно-смысловых связей в тексте
	Б
	62,5
	
0
	0
	0
	83,3

	12
	Полное понимание информации в тексте
	В
	50
	0
	0
	0
	66,7

	13
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	14
	
	В
	50
	0
	0
	0
	66,7

	15
	
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	16
	
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	17
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	18
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	19
	Грамматические навыки
	Б
	75
	0
	100
	0
	66,7

	20
	
	Б
	75
	0
	0
	0
	100

	21
	
	Б
	25
	0
	0
	0
	33,3

	22
	
	Б
	75
	0
	0
	0
	100

	23
	
	Б
	100
	0
	100
	0
	100

	24
	
	Б
	75
	0
	0
	0
	100

	25
	Лексико-грамматические навыки
	Б
	100
	0
	100
	0
	100

	26
	
	Б
	100
	0
	100
	0
	100

	27
	
	Б
	100
	0
	100
	0
	100

	28
	
	Б
	100
	0
	100
	0
	100

	29
	
	Б
	75
	0
	0
	0
	100

	30
	Лексико-грамматические навыки
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	31
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	32
	
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	33
	
	В
	50
	0
	0
	0
	66,7

	34
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	35
	
	В
	75
	0
	0
	0
	100

	36
	
	В
	75
	0
	100
	0
	66,7

	37-К1
	Электронное письмо личного характера. Решение коммуникативной задачи
	Б
	87,5
	0
	50
	0
	100

	37-К2
	Электронное письмо личного характера. Организация текста
	Б
	87,5
	0
	50
	0
	100

	37-К3
	Электронное письмо личного характера. Языковое оформление текста
	Б
	75
	0
	0
	0
	100

	38-К1
	Письменное высказывание
с элементами рассуждения
на основе
таблицы/диаграммы. Решение коммуникативной задачи
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	38-К2
	Письменное высказывание
с элементами рассуждения
на основе
таблицы/диаграммы. Организация текста
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	38-К3
	Письменное высказывание
с элементами рассуждения
на основе
таблицы/диаграммы. Лексика
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	38-К4
	Письменное высказывание
с элементами рассуждения
на основе
таблицы/диаграммы. Грамматика
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	38-К5
	Письменное высказывание
с элементами рассуждения
на основе
таблицы/диаграммы. Орфография и пунктуация
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	39(1)
	Чтение текста вслух. Фонетическая сторона речи
	Б
	100
	0
	100
	0
	100

	40(2)
	Условный диалог-расспрос
(экзаменуемый задаёт
вопросы)
	Б
	87,5
	0
	75
	0
	91,7

	41(3)
	Условный диалог-интервью
(экзаменуемый отвечает
на вопросы)
	В
	75
	0
	20
	0
	93,3

	42(4)-К1
	Связное тематическое
монологическое
высказывание с элементами
рассуждения (обоснование
выбора фотографий-иллюстраций к предложенной
теме проектной работы
и выражение собственного
мнения по теме проекта). Решение коммуникативной задачи (содержание)*
	В
	93,8
	0
	100
	0
	91,7

	42(4)-К2
	Связное тематическое
монологическое
высказывание с элементами
рассуждения (обоснование
выбора фотографий-иллюстраций к предложенной
теме проектной работы
и выражение собственного
мнения по теме проекта). Организация текста
	В
	100
	0
	100
	0
	100

	42(4)-К3
	Связное тематическое
монологическое
высказывание с элементами
рассуждения (обоснование
выбора фотографий-иллюстраций к предложенной
теме проектной работы
и выражение собственного
мнения по теме проекта). Языковое оформление высказывания
	В
	75
	0
	33,3
	0
	88,9



Таблица 2‑14
	Номер
задания / 
критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания 
в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	в группе 
не преодолевших минимальный балл, %
	в группе от минимального до 60 т.б., %
	в группе от 61 до 80 т.б., %
	в группе 
от 81 до 100 т.б., %

	1/2
	0
	-
	100
	-
	50

	
	1
	-
	0
	-
	33

	
	2
	-
	0
	-
	67

	2/3
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	33

	
	3
	-
	0
	-
	67

	3/1
	0
	-
	0
	-
	33

	
	1
	-
	100
	-
	67

	4/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	5/1
	0
	-
	0
	-
	33

	
	1
	-
	100
	-
	67

	6/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	7/1
	0
	-
	0
	-
	33

	
	1
	-
	100
	-
	67

	8/1
	0
	-
	100
	-
	0

	100
	1
	-
	0
	-
	100

	9/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	10/3
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	67

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	0
	-
	33

	11/2
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	33

	
	2
	-
	0
	-
	67

	12/1
	0
	-
	100
	-
	33

	
	1
	-
	0
	-
	67

	13/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	14/1
	0
	-
	100
	-
	33

	
	1
	-
	0
	-
	67

	15/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	16/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	17/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	18/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	19/1
	0
	-
	0
	-
	33

	
	1
	-
	100
	-
	67

	20/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	21/1
	0
	-
	100
	-
	67

	
	1
	-
	0
	-
	33

	22/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	23/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	24/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	25/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	26/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	27/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	28/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	29/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	30/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	31/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	32/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	33/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	34/1
	0
	-
	100
	-
	33

	
	1
	-
	0
	-
	67

	35/1
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	100

	36/1
	0
	-
	0
	-
	33

	
	1
	-
	100
	-
	67

	37(П) (К1)/2
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	100

	37(П) (К2)/2
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	100

	37(П) (К3)/2
	0
	-
	100
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	100

	38 (П) (К1)/3
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	100
	-
	100

	38 (П) (К2)/3
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	100
	-
	100

	38 (П) (К3)/3
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	100
	-
	100

	38(П) (К4)/3
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	100
	-
	100

	38 (П) (К5)/2
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	100
	-
	100

	1(У)/1
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	100

	2(У)/4
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	100
	-
	33

	
	4
	-
	0
	-
	67

	3(У)/5
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	0
	-
	0

	
	4
	-
	0
	-
	33

	
	5
	-
	0
	-
	67

	4(У) (К1)/4
	0
	-
	0
	-
	66,7

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	0
	-
	33

	
	4
	-
	100
	-
	67

	4(У) (К2)/3
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	0
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	0

	
	3
	-
	100
	-
	100

	4(У) (К3)/3
	0
	-
	0
	-
	0

	
	1
	-
	100
	-
	0

	
	2
	-
	0
	-
	33

	
	3
	-
	0
	-
	67


3.1.1.2. Выявление сложных для участников ЕГЭ заданий  
· Задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50)
Из таблицы 2-13 видно, что наиболее сложными для выполнения оказались задания 10 раздела «Чтение» (41,2%), проверяющее основное понимание текста, базового уровня и 21 раздела «Грамматика» (25%), проверяющее навыки словообразования, тоже базового уровня.
· Задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15)
В группах участников ЕГЭ по английскому языку, набравших баллы в диапазоне от минимального до 100, отсутствуют задания высокого уровня сложности с процентом выполнения ниже 15%. 
3.1.1.1. Прочие результаты статистического анализа
Если рассматривать результаты выполнения отдельных разделов ЕГЭ по английскому языку, самым сложным для выполнения оказался раздел «Чтение» (средний процент выполнения 52%), а самым простым – раздел «Письменная речь» (85%).
3.1.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ
Задание № 10
Задание 10 базового уровня сложности проверяло умение понимать основное содержание прочитанного текста. В этом задании было необходимо установить соответствие между текстами и заголовками.
Наиболее сложным для участников экзамена оказалось подобрать заголовок к текстам. Возможной причиной допущенных ошибок является то, что учителя при обучении навыкам чтения используют переводной метод, не учат анализировать текст. Рекомендуется для выполнения заданий на установление соответствия учить работать с ключевой лексикой, синонимическими выражениями и выбирать между схожими заголовками тот, которой наиболее точно передает содержание текста, опираясь на проделанный анализ.
Задание № 21
Задание 21 раздела «Грамматика» проверяло сформированность умения образовать от указанных слов однокоренные слова так, чтобы они грамматически соответствовали содержанию текста. Причиной  ошибок может быть недостаточное внимание со стороны учителей к формированию навыков употребления грамматических правил в письменной речи. Рекомендуется использовать в обучении упражнения, позволяющие запомнить не только значение и звуковой образ слова, но и  написание его грамматических форм. 
3.1.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Задание № 10
На успешность выполнения задания 10 могла повлиять слабая сформированность следующих метапредметных умений:
· умение устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения;
· умение анализировать полученные в ходе решения задачи результаты, критически оценивать их достоверность, прогнозировать изменение в новых условиях;
· умение применять навыки получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления.
Участники ЕГЭ допустили ошибку в установлении соответствия между текстом и заголовком, потому что не смогли определить основание для этого из-за не владения навыками извлечь только самую важную основную информацию из прочитанного текста, не отвлекаясь на дополнительные детали. При возникновении ситуации, когда казалось, что один и тот же заголовок подходит к двум текстам, или к одному тексту подходят два заголовка, экзаменуемые не смогли проанализировать полученные результаты, критически оценить их достоверность и выбрать правильный вариант.
Задание № 25
На успешность выполнения задания 21, как и на выполнение задания 10, могла повлиять слабая сформированность следующих метапредметных умений:
· умение устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения;
· умение применять навыки получения информации из источников разных типов, самостоятельно осуществлять поиск, анализ;
· осуществлять систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления.
Возможно также на выполнение задания повлияло то, что участники ЕГЭ не владели видами деятельности по получению нового знания, его интерпретации, преобразованию и применению в различных учебных ситуациях.
Участники ЕГЭ, которые в этом задании вместо наречия образовали существительное, не смогли извлечь необходимую информацию, чтобы по контексту установить признаки для определения необходимой части речи.
3.1.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
· Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным
В целом у большинства участников ЕГЭ (86,7%) по английскому языку на достаточном уровне сформирована иноязычная коммуникативная компетенции на пороговом уровне и на уровне, превышающем пороговый, в совокупности её составляющих – речевой (говорение, аудирование, чтение и письменная речь), языковой (орфография, пунктуация, фонетическая, лексическая и грамматическая стороны речи), социокультурной, компенсаторной,  метапредметной (учебно-познавательной).
Навыки написания электронного сообщение личного характера и умения вести диалог (задавать вопросы) сформированы на высоком уровне (95% и 89% соответственно).  Высокий уровень владения умением понимать основное содержание прослушанного текста продемонстрировала 85% участников.
Выпускники школ Юго-Восточного округа хорошо справляются с задачей создавать устные связные монологические высказывания (88%) и письменные высказывания с опорой на диаграмму или таблицу (100%) с изложением своего мнения и краткой аргументацией.












Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ ЮГО-ВОСТОЧНОГО УПРАВЛЕНИЯ

1. 
2. 
3. 
4. 
4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок
4.1.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся

Необходимо продолжать совершенствование методики преподавания иностранного языка в целом и алгоритма подготовки к ЕГЭ в рамках организации образовательного процесса. Так как многие умения (например, умение отвечать на вопросы интервьюира), необходимые для успешной сдачи ЕГЭ, носят метапредметный характер, необходимо уделить пристальное внимание именно их формированию и совершенствованию. 
Положительный эффект имеет использование современных образовательных технологий (jigsawreading, технология «интеллект-карта», технология развития критического мышления через чтение и письмо, веб-квест, перевернутый класс и др.). Их применение позволяет решать не только обширный перечень образовательных задач в формировании и развитии предметных умений, но и развивает когнитивные способности учеников, позволяет формировать универсальные учебные действия (метапредметные результаты). 
Следует более широко внедрять рефлексивный подход, проводить профилактику типичных ошибок обучающихся: разбор и отработка коммуникативных стратегий выполнения заданий всех разделов экзаменационной работы, рефлексия, помогут ликвидировать типичные и устойчивые предметные и метапредметные ошибки. Формирование самооценки и самоанализа учащихся также является неотъемлемой частью образовательного процесса. При оценивании заданий с развернутым ответом в устной и письменной речи необходимо применять содержательно-критериальное оценивание. 
Положительный эффект имеет использование цифровых образовательных ресурсов, позволяющих выстраивать индивидуальные образовательные траектории, организовывать самостоятельную работу при сопровождающей роли учителя. Реализация коммуникативно-когнитивного подхода в обучении английскому языку позволит улучшить результаты выполнения заданий всех разделов ЕГЭ.
Администрации образовательных организаций:
· провести анализ результатов ЕГЭ 2025 года, обратив особое внимание на результаты выпускников, преодолевших минимальную границу с запасом в 1-2 балла, и, преодолевших с запасом в 1-2 балла границу, соответствующую высокому уровню подготовки;
· провести анализ внутренних и внешних причин низких образовательных результатов в образовательных организациях;
· скорректировать учебный план ОО с учетом результатов ГИА;
· скорректировать календарно-тематическое планирование по английскому языку на 2025-2026 учебный год с учетом результатов ГИА;
· организовать повышение квалификации учителей в соответствии с выявленными профессиональными дефицитами;
· организовать внутришкольную систему повышения квалификации педагогов в формате тьюторства и наставничества (или в рамках сетевого взаимодействия);
· проводить внутренний мониторинг уровня подготовки по предмету для обучающихся, планирующих сдачу ЕГЭ по английскому языку, начиная с 10 класса;
· организовывать участие обучающихся в профильных сменах Центра «Вега», предметных Олимпиадах, исследовательских конкурсах и т.п.
ГБУ ДПО ЦПК «Нефтегорский РЦ», окружному методическому объединению:
· Провести анализ результатов ГИА по английскому языку и затруднений, в разрезе каждого учреждения образовательного округа, обратив особое внимание на результаты выпускников, преодолевших минимальную границу с запасом в 1-2 балла, и, преодолевших с запасом в 1-2 балла границу, соответствующую высокому уровню подготовки;
· Обеспечить коррекцию рабочих программ и методических подходов к преподаванию предмета для повышения показателей качества подготовки выпускников;
· На основе типологии пробелов в знаниях учащихся скорректировать содержание методической работы с учителями английского языка;
· Разработать комплекс методических мероприятий по повышению качества преподавания предмета, распространению успешных педагогических практик, в том числе с участием ведущих преподавателей профильных вузов.
Учителям:
· разработать систему упражнений по развитию, закреплению и проверке лексико-грамматических навыков;
· создавать на уроках коммуникативные ситуации, в ходе которых школьники естественно обмениваются информацией – задают вопросы и отвечают на них, шире использовать парную работу и работу в малых группах. Формировать умения спонтанной речи следует на основе плана и других вербальных опор – полезных слов и выражений и шире использовать визуальные опоры;
· рекомендуется также делать аудиозапись ответов обучающихся, а затем обсуждать достоинства и недостатки этих ответов, трудности и пути совершенствования спонтанной речи;
· рекомендуйте своим обучающимся записывать свою устную речь на электронные носители, прослушивать, анализировать их и корректировать свои ответы;
· в старших классах следует уделять внимание ликвидации пробелов, образовавшихся во время обучения в основной школе, выстраивая индивидуальную стратегию для таких обучающихся;
· в процессе обучения, работая с заданиями 3 и 4 устной части, необходимо учить школьников извлекать из формулировки задания, из инструкции стратегию выполнения задания, информацию, которая определяет действия по выполнению задания, и это практически важное умение, востребованное в реальной жизни. В ходе этой аналитической работы важно, чтобы обучающиеся могли сами объяснить, что необходимо сделать для успешного выполнения задания. Предлагаем следующий алгоритм работы для обучающихся:
· важно вдуматься в предложенную тему проектной работы, потому что все высказывание должно быть с ней связано. Нужно внимательно рассмотреть две фотографии и определить для себя, почему они могут служить иллюстрациями к предложенной теме проектной работы, что именно и как они иллюстрируют, – это поможет раскрыть все пункты плана, не отходя от темы; 
· следует помнить про предложенную коммуникативную ситуацию: это голосовое сообщение другу, вместе с которым выполняется проектная работа. Значит, вначале сообщения надо к другу обратиться;
· в описании фотографий необходимо дать по две черты/характеристики каждой фотографии, причем они должны быть связаны с темой проекта. Можно начать с общего описания того, что вы видите на фото;
· далее требуется сравнить фотографии, выделив два различия с точки зрения темы проекта. Помните, что различия могут быть в местах действия, видах деятельности, атмосфере картинок, выборе стиля жизни, привычек, хобби/блюда и т.д., но они должны быть связаны с темой проекта;
· раскрывая пункт 3 плана, надо определить преимущества и недостатки объектов/ситуаций, иллюстрирующих /раскрывающих тему проекта; 
· в пункте 4 нужно объяснить, каким образом предложенные фотографии иллюстрируют тему вашего проекта; 
· в заключение необходимо высказать свое мнение о теме/проблеме проектной работы и обосновать его; 
· в любом монологе нужна не только вступительная фраза, но и заключительная;
· ответ должен содержать 12–15 предложений и звучать не более 3 минут.
[bookmark: _GoBack]Учителям английского языка ГБОУ СОШ №1 «ОЦ» с.Борское  и ГБОУ СОШ №2 г.Нефтегорска:
· давать задания, требующие разную глубину понимания содержания информационных и научно-популярных текстов, развивать у обучающихся механизмы аудирования: фонематический слух, кратковременную и долговременную память, вероятностное прогнозирование, осмысление, механизмы эквивалентных замен;
· прослушиванию аудиотекста должны предшествовать разбор инструкции, определение цели, которую ставит задание, обсуждение стратегий, которые нужно применить в данном задании, поиск ключевых слов к утверждениям и вопросам и их синонимов, эквивалентов, антонимов;
· к разбору содержания и нахождения правильных ответов во время подготовки в сложных случаях предлагайте школьникам привлекать аудиоскрипты, в которых можно подчеркивать ключевые фразы и слова, помогающие найти правильный ответ;
· важно предлагать школьникам слушать аутентичные записи с разными голосами (мужскими и женскими) и разными вариантами английского языка (британским и американским), а также разнообразить жанры текстов для слушания (бытовые диалоги, репортажи, интервью, лекции и т.д.);
· следует развивать наряду с речевой, языковой и социокультурной компетенцией компенсаторную и общеучебную компетенции, а также обучать разным стратегиям работы с аутентичными письменными и звучащими текстами. Для этого необходимо последовательно развивать все механизмы аудирования и чтения и их стратегии, обсуждать с учащимися, как разные цели чтения/аудирования иноязычного текста в реальной жизни определяют подходы к оптимизации процессов понимания.
· полезно наряду с традиционным разбором текста с точки зрения его структуры и содержания использовать другие приемы, которые применяются для развития умений чтения, такие как расширение и сокращение абзацев, выстраивание абзацев в нужной последовательности и т.д.;
· возможно предлагать обучающимся вначале передать основное содержание текстов, затем заполнить недостающие фрагменты без опоры на предложенные фрагменты и сравнить созданный ими текст с оригинальным;
· самостоятельная работа с аудио- и видеоматериалами, просмотр видеофильмов, прослушивание аудиозаписей, обильное чтение текстов разных жанров на иностранном языке как со словарем, так и без словаря, должны быть составной частью домашней подготовки обучающихся, особенно при изучении языка по программе углубленного уровня, что необходимо для успешного выполнения заданий ЕГЭ высокого уровня сложности;
· в плане развития лексических навыков необходимо расширять активный и пассивный словари школьников, развивать их языковую догадку: умение выводить значение слова из контекста, из морфологической структуры слова, по аналогии с родным языком. Полезно проводить анализ значения различных словообразовательных элементов, группировать лексические единицы на основе значения словообразовательных элементов, тренировать перифраз, выбирать подходящие для данного контекста значения предложенных многозначных слов, толковать значение лексических единиц с точки зрения поставленной задачи, группировать лексические единицы по различным признакам;
· при работе над чтением, говорением, письмом следует обращать внимание обучающихся на правильность использования лексики с точки зрения сочетаемости и грамматического окружения, на различия в значении и употреблении синонимов;
· работа с разными источниками информации, в том числе не сплошными текстами, таблицами и диаграммами, должна стать частью обучения иностранному языку; можно эффективно использовать мини-задания на вербализацию/описание таблиц и диаграмм в устной форме.
4.1.2.  Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки

	Для организации более качественной подготовки сдачи ЕГЭ обучающимися с высоким уровнем подготовки рекомендуется:
	- уделить большее внимание проработки языковых явлений, изучение которых не входит в школьную программу;
	- внедрить в практику работу с подкастами на языке уровня выше среднего для данной группы учащихся;
	- на уроках ИНО включать задания устного монологического высказывания с элементами рассуждения и обсуждения различных мнений по обсуждаемому вопросу.
4.2.  Рекомендации по темам для обсуждения / обмена опытом на методических объединениях учителей-предметников для включения в региональную дорожную карту по развитию региональной системы образования

В ходе анализа результатов ЕГЭ были выявлены задания, выполнение которых вызвало наибольшие затруднения для учащихся. Это аудирование и чтение про себя базового уровня, чтение вслух, участие в условном диалоге-интервью в целях обмена фактической информацией.
На методических объединениях учителей английского языка рекомендуется рассмотреть следующие темы: «Лучшие практики подготовки обучающихся к ГИА», «Особенности выполнения заданий КИМ ЕГЭ по английскому языку, вызывающих наибольшие затруднения», «Применение цифровых образовательных ресурсов в обучении английскому языку», «Реализация дифференцированного подхода в обучение английскому языку: лучшие практики», проанализировать представленные практики для дальнейшего распространения на окружном уровне. 
	№ п/п
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)
	Категория участников

	1
	Август
	Заседание ОМО учителей ИНО по результатам ОГЭ и ЕГЭ 2025.
Направления работы ОМО на 2025-2026 учебный год. 

	Учителя ИНО округа

	2
	Ноябрь-декабрь
	Заседание ОМО на базе ГБОУ СОШ № 3 г.Нефтегорска. Эффективные практики обучения ИНО. 
	Учителя ИНО округа

	3
	Январь
	Заседание ОМО. 
Изменения в ГИА 2026. 
Подготовка обучающихся к заданиям устного раздела ЕГЭ и ОГЭ.
	Учителя ИНО округа

	4
	Март-апрель
	Практический семинар на базе 
ГБОУ СОШ  с.Алексеевка. 
Функциональная грамотность на уроках ИНО.
	Учителя ИНО округа.

	5
	Май
	Заседание ОМО учителей ИНО. Итоги работы за 2025-2026 учебный год. 
Направления работы на 2027-2028 учебный год.
	Учителя ИНО округа.


Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2025 г.
	№ п/п
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1
	Октябрь
	Открытый урок по обмену опытом (Практика устной речи обучающихся). ГБОУ СОШ с. Алексеевка

	2
	Ноябрь-декабрь
	Обмен эффективными практиками обучения английскому языку. Основные и вспомогательные практики обучения. 
Практический семинар на базе ГБОУ СОШ № 3 г.Нефтегорска

	3
	Март-апрель
	Практический семинар на базе ГБОУ СОШ № 1 г. Нефтегорска. Практика успешной подготовки к ГИА по английскому языку.


4.3.  Рекомендации по возможным направлениям повышения квалификации работников образования для включения в региональную дорожную карту по развитию региональной системы образования

Возможными направлениями повышения квалификации могут стать мероприятия для целевых групп учителей, такие как курсы повышения квалификации, взаимопосещения уроков и другие мероприятия (семинары, вебинары) для учителей, работающих с одаренными детьми, для учителей, выпускники которых показывают стабильно низкие результаты, для молодых педагогов.
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Количество участников, получивших соответствующий тестовый балл
