Статистико-аналитический отчет 
о результатах государственной итоговой аттестации 
по образовательным программам основного общего образования в 2025 году
в Юго-Восточном образовательном округе

ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ
по учебному предмету ЛИТЕРАТУРА

[bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]Раздел 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ

1.1. Количество участников экзаменов по учебному предмету 
(за 3 года)

	Экзамен
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ОГЭ
	8
	1,5
	4
	0,7
	4
	0,7



1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ 
(за 3 года)

	Пол
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	8
	100
	4
	100
	3
	75

	Мужской
	0
	0
	0
	0
	1
	25



1.3. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние  годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям

	Участники ОГЭ
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% 
	чел.
	%
	чел.
	%

	Выпускники текущего года, обучающихся по программам ООО (СОШ)
	8
	100
	4
	100
	4
	100

	Выпускники лицеев и гимназий
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Выпускники ООШ
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Обучающиеся на дому
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Участники  с ограниченными возможностями здоровья
	0
	0
	0
	0
	0
	0



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету: 

В 2025 году данный предмет выбрали только 4 чел (0,7%) как и в 2024 году. 
Гендерный анализ показывает, что протяжении трех лет количественный состав участников-юношей или девушек кардинально не меняется. Доля девушек, выбравших обществознание в предыдущие два года составляла 100%, а в 2025 году среди выбравших данный предмет есть один юноша, в результате процентное соотношение юношей и девушек следующее: 75% девуше и 25% юношей.
Состав участников экзамена в 2025 году по сравнению с предыдущими годами не изменился и представлен обучающимися средних общеобразовательных учреждений, которые составляют 100% участников. Литература, наряду с английским языком, является предметом, который традиционно меньше всего выбирают обучающиеся.


Раздел 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ


2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету в 2025 г. (количество участников, получивших тот или иной балл)



	




2.2.  Динамика результатов ОГЭ по предмету 


	
	2023г.
	2024г.
	2025г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	Получили «2»
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Получили «3»
	2
	11,1
	0
	0
	3
	75

	Получили «4»
	0
	0
	2
	50
	1
	25

	Получили «5»
	6
	75,0
	2
	50
	0
	0




2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ 


	АТЕ
	Всего 
участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	м.р. Алексеевский
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	м.р. Борский
	4
	0
	0
	3
	75
	1
	25
	0
	0

	м.р. Нефтегорский
	0
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---
	---




2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО 


	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество 
обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень 
обученности)

	1
	ООШ
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	2
	СОШ
	0
	75
	25%
	0
	25%
	100%

	3
	Лицей*
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	4
	Гимназия*
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	5
	Коррекционные школы* 
	---
	---
	---
	---
	---
	---

	6
	Интернаты*
	---
	---
	---
	---
	---
	---


*Данные учреждения на территории округа отсутствуют.


2.5. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету: 

В 2025 году в ОГЭ по литературе из 21 общеобразовательной организации участвовали в экзамене выпускники только 1 ОУ. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты, из общего количества не предоставляется возможным в связи с тем, что количество участников в образовательных организациях является недостаточным для получения статистически достоверных результатов для сравнения.

2.6. Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету: 

Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты, из общего количества не предоставляется возможным в связи с тем, что количество участников в образовательных организациях является недостаточным для получения статистически достоверных результатов для сравнения.

[bookmark: _GoBack]2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2025 году и в динамике 

В 2025 году государственную итоговую аттестацию по литературе в форме ОГЭ сдавали 4 обучающихся из 1 общеобразовательного учреждения, как и в 2024 году. Литературу выбирают немногие выпускники: доля участников экзамена в 2023г. – 1,5%, а 2024г. и 2025г.  только 0,7%.
 Как и предыдущие годы, все выпускники справились с заданиями и преодолели минимальный порог. Участников с низким уровнем подготовки (преодолевших  минимальную границу с запасом в 1-2 балла) по предмету нет.
Доля выпускников, получивших отметку «3», увеличилась по сравнению с прошлым годом и составила 75%, в 2024г. таких участников не было. 
Доля выпускников, выполнивших задания «4» и «5», в 2025г. составила 25%, что на 75% ниже по сравнению с 2024г. (100%) .
Участники экзамена с высоким уровнем подготовки (получивших отметку «5») в текущем учебном году отсутствуют. 
Сравнительный анализ результатов по АТЕ и по ОО не предоставляется возможным в связи с тем, что количество участников в образовательных организациях является недостаточным для получения статистически достоверных результатов для сравнения. В  ОГЭ по литературе участвовали выпускники только 1 ОУ из Борского района.

	ГБОУ
	Общее 
количество участников
	Результаты ОГЭ

	
	
	"2"
	Доля
	"3"
	Доля
	"4"
	Доля
	"5"
	Доля
	Из них, 
получившие макс.балл

	СОШ с. Алексеевка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Герасимовка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Летниково
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Патровка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Самовольно-Ивановка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	ООШ 
пос. Ильичевский
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ № 1 «ОЦ»
с. Борское
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ № 2 «ОЦ»
с. Борское
	4
	0
	0
	3
	75
	1
	25
	0
	0
	0

	СОШ пос. Новый Кутулук
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Петровка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	ООШ с. Гвардейцы
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	ООШ с. Заплавное
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	ООШ с. Коноваловка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ № 1
г. Нефтегорска
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ № 2
г. Нефтегорска
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ № 3
г. Нефтегорска
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Богдановка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Дмитриевка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	СОШ с. Зуевка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	0СОШ с. Утевка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	ООШ с. Покровка
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	м.р. Алексеевский
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	м.р. Борский
	4
	0
	0
	3
	75
	1
	25
	0
	0
	0

	м.р. Нефтегорский
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	по Юго-Восточному округу
	4
	0
	0
	3
	75
	1
	25
	0
	0
	0






3.  Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ

3.1. Анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2025 году

3.1.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2025 году
3.1.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2025 году

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 1. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2.
Таблица 1
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Средний процент выполнения
	Процент выполнения задания в группах участников экзамена, получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1.1
	 Понимание предложенного текста и привлечение его для
аргументации
	базовый
	63
	0
	67
	50
	0

	1.2
	Логичность и соблюдение речевых норм
	базовый
	63
	0
	67
	50
	0

	2.1
	Соответствие ответа заданию и привлечение текста выбранного фрагмента для аргументации 
	базовый
	42
	0
	33
	67
	0

	2.2
	Логичность и соблюдение речевых норм
	базовый
	38
	0
	17
	100
	0

	3.1
	Понимание предложенного текста и привлечение его для
аргументации
	базовый
	50
	0
	50
	50
	0

	3.2
	Логичность и соблюдение речевых норм
	базовый
	75
	0
	67
	100
	0

	4.1
	Сопоставление произведений
	повышенный
	63
	0
	67
	50
	0

	4.2
	Привлечение текста произведения при сопоставлении для
аргументации
	повышенный
	50
	0
	50
	50
	0

	4.3
	Логичность и соблюдение речевых норм
	повышенный
	50
	0
	50
	50
	0

	5.1
	Соответствие сочинения теме и её раскрытие
	высокий
	42
	0
	33
	67
	0

	5.2
	Привлечение текста произведения для аргументации
	высокий
	33
	0
	22
	67
	0

	5.3
	Опора на теоретико-литературные понятия
	высокий
	42
	0
	50
	100
	0

	5.4
	Композиционная цельность и логичность
	высокий
	58
	0
	56
	67
	0

	5.5
	Соблюдение речевых норм
	высокий
	75
	0
	83
	50
	0

	5.6
	Соблюдение орфографических норм
	высокий
	75
	0
	67
	100
	0

	5.7
	Соблюдение пунктуационных норм
	высокий
	75
	0
	67
	100
	0

	5.8
	Соблюдение грамматических норм
	высокий
	100
	0
	100
	100
	0



Таблица 2
	Номер
задания / критерия 
оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников 
экзамен, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1.1. Понимание предложенного текста и привлечение его для
аргументации
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	67
	100
	0

	
	2
	0
	33
	0
	0

	1.2. Логичность и соблюдение речевых норм
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	67
	100
	0

	
	2
	0
	33
	0
	0

	2.1. Соответствие ответа заданию и привлечение текста выбранного фрагмента для аргументации 
	0
	0
	67
	0
	0

	
	1
	0
	0
	0
	0

	
	2
	0
	0
	100
	0

	
	3
	0
	33
	0
	0

	2.2. Логичность и соблюдение речевых норм
	0
	0
	67
	0
	0

	
	1
	0
	33
	0
	0

	
	2
	0
	0
	100
	0

	3.1. Понимание предложенного текста и привлечение его для
аргументации
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	100
	100
	0

	
	2
	0
	0
	0
	0

	3.2. Логичность и соблюдение речевых норм
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	67
	0
	0

	
	2
	0
	33
	100
	0

	4.1. Сопоставление произведений
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	67
	100
	0

	
	2
	0
	33
	0
	0

	4.2. Привлечение текста произведения при сопоставлении для
аргументации
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	33
	0
	0

	
	2
	0
	33
	100
	0

	
	3
	0
	34
	0
	0

	
	4
	0
	0
	0
	0

	4.3. Логичность и соблюдение речевых норм
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	100
	100
	0

	
	2
	0
	0
	0
	0

	5.1. Соответствие сочинения теме и её раскрытие
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	100
	0
	0

	
	2
	0
	0
	100
	0

	
	3
	0
	0
	0
	0

	5.2. Привлечение текста произведения для аргументации
	0
	0
	33
	0
	0

	
	1
	0
	67
	0
	0

	
	2
	0
	0
	100
	0

	
	3
	0
	0
	0
	0

	5.3. Опора на теоретико-литературные понятия
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	100
	0
	0

	
	2
	0
	0
	100
	0

	5.4. Композиционная цельность и логичность
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	67
	0
	0

	
	2
	0
	0
	100
	0

	
	3
	0
	33
	0
	0

	5.5. Соблюдение речевых норм
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	33
	100
	0

	
	2
	0
	67
	0
	0

	5.6. Соблюдение орфографических норм
	0
	0
	33
	0
	0

	
	1
	0
	67
	100
	0

	5.7. Соблюдение пунктуационных норм
	0
	0
	33
	0
	0

	
	1
	0
	67
	100
	0

	5.8. Соблюдение грамматических норм
	0
	0
	0
	0
	0

	
	1
	0
	100
	100
	0



3.1.1.2.  Выявление сложных для участников ОГЭ заданий  

· Задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50)
· Выделяя задания с наименьшими процентами выполнения, следует отметить критерий 2.1.(привлечение текста произведения при сопоставлении для аргументации) – 42% (уменьшение на 10, 4% по сравнению с 2024 г. ),  а также критерий 2.2 (логичность и соблюдение речевых норм) – 38%.  (уменьшение на 39,5 % по сравнению с 2024 г.). Далее обратим внимание на те результаты, которые убедительнее других показывают общую отрицательную динамику. Прежде всего в задании базового уровня отметим критерий 3.1 (понимание предложенного текста и привлечение его для аргументации) – 50 % в 2025 году и 81,6% в 2024 г.. Здесь отмечается снижение на 31,6%. Также негативную динамику мы находим при анализе критерия 1.1 (понимание предложенного текста и привлечение его для аргументации ) – 88,6% в 2024 году и 63% в 2025: снижение на 25,6%. Незначительное снижение происходит и по критериям 3.2 (понимание предложенного текста и привлечение его для аргументации) на 5,4 % соответственно. 
· Статистический анализ показал, что из трех базовых заданий два задания (2.1,2.2)  имеют процент выполнения менее 50%. Уровень их выполнения – 42%, 38% соответственно. Самый высокий процент выполнения  из них оказался у первого задания. Оно предполагало развёрнутое рассуждение о тематике, проблематике, об образах эпического произведения, об особенностях образно-эмоционального воздействия прозаического текста через собственное восприятие произведения. Из трех базовых заданий ниже других оказался результат выполнения второго (все еще достаточно нового для экзаменуемых) базового задания, показывающего умение выбрать другой фрагмент из эпического (или драматического, или лироэпического) произведения и построить развёрнутое рассуждение с опорой на анализ самостоятельно выбранного фрагмента.

· Задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15)
· Единственное задание повышенного уровня (задание 4), предполагающее развёрнутое сопоставление анализируемого произведения с художественным текстом, приведённым для анализа (нахождение важнейших оснований для сравнения художественных произведений по указанному в задании направлению, построение сравнительной характеристики литературных явлений, построение аргументированного суждения с приведением убедительных доказательств и формулированием обоснованных выводов), было выполнено также на среднем  уровне – 54,3% (хотя в 2024 году итог был значительно выше – 77,4%).
· В целом результат показал, что девятиклассники, сдающие ОГЭ по литературе, хорошо понимают задачу, связанную с сопоставлением, интертекстуальным анализом двух стихотворений: экзаменуемые верно определяют проблемно-тематическое сходство и различие. Труднее им удается точное аргументирование. Многие не смогли убедительно привести примеры из текстов двух произведений, некоторые ограничивались цитированием исключительно первого или второго стихотворения.
· [bookmark: _Hlk206412369]В КИМ по литературе входит одно задание высокого уровня сложности (задание 5). Оно предполагает целостный анализ, осмысление проблематики и своеобразия художественной формы изученного литературного произведения. Уровень выполнения данного задания средний – 62,5%. Лучше всего у выпускников получилось соблюдение речевых норм – 75%, соблюдение пунктуационных норм – 75%, соблюдение орфографических  норм – 75%,   избежать грубых грамматических ошибок – 100%. Труднее всего – привлечение текста  (33%), соответствие сочинения теме и ее раскрытие (42%).

3.1.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ

Анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ показывает, что выпускники Юго-Восточного образовательного округа усвоили  на среднем уровне следующие элементы содержания и виды деятельности:
Задания базового уровня
Задание 1. Развёрнутые рассуждения: о тематике и проблематике фрагмента эпического (или драматического, или лироэпического произведения), его принадлежности к конкретной части (главе); о видах и функциях авторских изобразительно-выразительных средств, элементов художественной формы и др. – 63%.
Задание 2. Умения выбрать другой фрагмент из эпического (или драматического, или лироэпического) произведения в соответствии с заданием, построить развёрнутое рассуждение с опорой на анализ самостоятельно выбранного фрагмента в соответствии с заданием -40%.
Задание 3. Развёрнутое рассуждение о тематике, проблематике, лирическом герое, об образах стихотворения (или басни, или баллады), о видах и функциях изобразительно-выразительных средств, об элементах художественной формы, об особенностях образно-эмоционального воздействия поэтического текста, о собственном восприятии произведения-62,5%.
Задание повышенного уровня сложности
Задание 4. Развёрнутое сопоставление анализируемого произведения (лирического стихотворения, или басни, или баллады) с художественным текстом, приведённым для сопоставления (нахождение важнейших оснований для сравнения художественных произведений по указанному в задании направлению анализа, построение сравнительной характеристики литературных явлений, построение аргументированного суждения с приведением убедительных доказательств и формулированием обоснованных выводов)-54,3%.
Задние высокого уровня сложности 
Задание 5. Осмысление проблематики и своеобразия художественной формы изученного литературного произведения (произведений), особенностей лирики конкретного поэта в соответствии с указанным в задании направлением анализа-62,5%.

3.1.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ

В КИМ по литературе традиционно отсутствуют тестовая часть. Все задания предполагают создание связного текста, который оценивается по конкретным критериям.
Задания базового уровня 1.1, 3.1 предполагают ответ на поставленный вопрос. Высокий уровень выполнения этих заданий говорит о сформированности таких УУД, как умение соотносить свои действия с планируемыми результатами, осуществлять контроль своей деятельности в процессе достижения результата, определять способы действий в рамках предложенных условий и требований. Альтернативные варианты этих заданий 1.2 и 3.2, выбираемые гораздо реже, основанные на необходимости использования терминологических инструментов анализа, показывают, что гораздо хуже сформированы УУД, связанные с умением осознанно использовать речевые средства в соответствии с задачей коммуникации для выражения своих чувств, мыслей и потребностей.
Задания базового уровня 2.1 и 2.2 предполагают самостоятельный отбор фрагмента текста и его последующий анализ. Результаты ОГЭ свидетельствуют, что недостаточно хорошо сформированы УУД, определяющие умение самостоятельно планировать пути достижения целей, в том числе альтернативные, осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач.
Задание 4 повышенного уровня предполагает развернутый ответ на вопрос, в основе которого лежит сопоставление двух стихотворений в заданном направлении. В этом задании наименьший процент выполнения – по критерию 4К2 «привлечение текста произведения при сопоставлении для аргументации», что может свидетельствовать о недостаточной сформированности умений, связанных со смысловым чтением и логическими умениями: находить в художественном тексте требуемую информацию, устанавливать взаимосвязь описанных в тексте событий, явлений; сравнивать и обобщать их; выделять общий признак или отличие двух текстов и объяснять их сходство или отличия.
Задание 5 определяет важность налаживания межпредметных связей: литературы и русского языка. Совершенствуя познавательные УУД, важно составить совместно с обучающимися алгоритм их самостоятельной работы над пунктуационными и орфографическими ошибками в сочинениях, подобрать и предложить им задания, повышающие уровень грамотности (самостоятельно оценить текст по критериям 5К6 и 5К7, отредактировать высказывание, ввести цитату в текст разными способами и др.). В настоящее время девятиклассники показывают уровень самопроверки на ОГЭ достаточно невысокий.
Анализ результатов ОГЭ по литературе объективно дает понять, на что нужно обратить внимание в процессе подготовки девятиклассников. Большинство получивших отметку «3» не успели выполнить задания повышенного и высокого уровня сложности. Это говорит о том, что на низком уровне находятся самоорганизация и самоконтроль. Следует в течение всего учебного года давать ученикам возможность в ситуации мониторинга проверять собственные силы, необходимо формировать у них умение распределять свое время (хронометраж выполнения заданий) в процессе работы с текстом художественного произведения. То есть важно совершенствовать регулятивные УУД: владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной деятельности.

3.1.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий 

· Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным
Анализ результатов ОГЭ по литературе в 2025 году показал сформированность у школьников на достаточном  уровне следующих умений:
· воспринимать и анализировать текст эпического, лироэпического и лирического произведения;
· выделять смысловые части текста;
· давать характеристику литературным героям;
· выявлять роль выразительных средств в эпическом, лироэпическом и лирическом произведении;
· сопоставлять эпизоды, сравнивать героев;
· строить письменные высказывания на заданную тему без речевых ошибок.
· Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным
Недостаточно сформировано:
· понимание образной природы словесного искусства;
· свободное владение теоретико-литературными понятиями;
· знание содержания изученных литературных произведений;
· умение воспринимать и свободно анализировать текст лирического произведения;
· умение точно формулировать тему, идею, обосновывать проблематику произведения;
· умение характеризовать особенности сюжета, композиции;
· умение выявлять роль выразительных средств в лирическом произведении;
· умение выявлять авторскую позицию;
· умение писать сочинения по изученным произведениям.

· Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся 
Наиболее значимыми причинами ошибок и затруднений у обучающихся можно считать:
· поверхностное изучение девятиклассниками текстов произведений;
· незнание достаточно большого круга авторов художественных произведений, влияющее на выбор тем сочинений, сформулированных на основе литературного процесса ХХ-XXI века;
· недостаточное внимание к организации обобщающего повторения;
· отсутствие представления о логике движения историко-литературного процесса;
· узкий круг самостоятельного чтения художественных произведений;
· недостаточное развитие навыка медленного и внимательного чтения;
· отсутствие языковой зоркости, навыка редактирования собственного текста;
· недостаточный уровень сформированности рефлексивных умений и умений работать со статьями учебников литературы.

· Прочие выводы
Существенное изменение критериев оценивания развернутых ответов по литературе дает возможность более объективного взгляда на результаты обученности. В 2025 году отметки, полученные за ОГЭ, стали ближе к годовым. Вместе с этим возникло выраженное уменьшение баллов, которое по итоговым показателям можно было бы отнести к резкому снижению качества знаний. Однако это лишь формальное снижение. Особенно это очевидно на основе статистических данных по неуспевающим: безусловно, сдающим предмет легче набрать 16 баллов из 42, чем 16 из 37 для преодоления минимального порога. Кроме того, убраны баллы именно в базовых, самых простых заданиях. 



Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ ПО СОВЕРШЕНСТВОВАНИЮ ОРГАНИЗАЦИИ И МЕТОДИКИ ПРЕПОДАВАНИЯ  УЧЕБНОГО ПРЕДМЕТА

4. 
1. 
2. 
3. 
4. 
4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся

· Учителям
 В целях совершенствования преподавания литературы, ликвидации и предотвращения выявленных дефицитов рекомендуется обратить внимание на следующие аспекты обучения предмету.
Рекомендуется сделать работу с теоретико-литературными понятиями систематической, регулярно обращаться к средствам художественной выразительности, в том числе на уроках русского языка (при возможности). С первых уроков литературы важно пользоваться терминологическим аппаратом литературоведения, постепенно расширяя круг теоретико-литературных понятий в соответствии с ФРП по литературе, обращать внимание обучающихся на их значение и значимость, приучать обучающихся использовать термины при ответах на вопросы и в рассуждениях. Повышению литературоведческой грамотности обучающихся способствуют такие формы работы, как конспектирование, пересказ, составление таблиц и схем по статьям учебника и литературоведческим источникам, написание терминологических диктантов, проектно-исследовательская деятельность и др.
Для освоения и запоминания содержания текстов художественных произведений можно использовать разные формы обобщения и представления информации: составление кластеров, схем, интеллект-карт по ключевым словам и образам, сравнительных таблиц, цитатных планов, портретов, кратких читательских дневников и т.д.
Развитию навыка медленного и внимательного чтения способствует чтение вслух и про себя с остановками для комментирования значения слов и выражений, краткого пересказа прочитанного своими словами, ответов на вопросы по прочитанному и формулировки собственных вопросов. 
Формированию навыка аргументации способствует проблематизация обсуждения произведения и его художественных особенностей. При этом предлагаемые проблемные вопросы могут касаться не только содержания произведения в целом, но и конкретных его событий, деталей, что помогает выявлять закономерности и противоречия в наблюдениях над текстом, учит внимательному, вдумчивому чтению.
Необходимо уделять больше внимания чтению и обсуждению лирических произведений, анализ которых, в том числе сопоставительный, вызывает гораздо больше затруднений, чем эпических. Пониманию поэтических текстов способствует в том числе обращение к таким формам работы, как выразительное чтение, прослушивание актерского чтения, расширение словарного запаса, работа с незнакомой или мало знакомой лексикой, средствами художественной выразительности. Большую роль играет чтение наизусть. Минимальное количество текстов для каждого класса определено ФРП по литературе. При выборе текстов для этой формы работы рекомендуется обязательно обращаться в том числе к разделу «Литература второй половины XX – начала XXI века» (7-8 классы), особенно в 8 классе (три произведения). 
Формированию представления о логике движения историко-литературного процесса способствует регулярное обращение к ранее изученному материалу (в предыдущих темах и классах). Обобщающее повторение соединяет пройденный в разных темах (и в разных классах), но связанный общими принципами или свойствами материал. По возможности (например, за счет резервных часов, на уроках развития речи и внеклассного чтения) нужно увеличить количество уроков, посвященных обобщающему повторению и/или содержащих в числе прочих такую задачу, что позволит не только актуализировать изученное, но и увидеть логику движения литературного процесса, обнаружить причинно-следственные связи, научиться находить общее и различное, систематизировать пройденный материал.
Необходимо обращать внимание на соблюдение норм письменной речи в работах по литературе, учитывать этот критерий, например сделать частью анализа написанных сочинений выполнение работы над ошибками.
По возможности рекомендуется чаще обращаться к различным видам искусства и формам представления художественного текста для знакомства с произведением и/или его частями (аудиокниги, спектакли (аудиоспектакли, моноспектакли, фрагменты классических и современных театральных постановок), художественное слово, инсценировки, фильмы и их фрагменты, литературно-музыкальные композиции), что позволит повысить интерес к литературе, мотивацию к чтению, в ряде случаев облегчит восприятие художественного текста, даст разнообразный материал для сопоставления, анализа, развития навыка аргументации.
Регулярное выстраивание межпредметных и внутрипредметных связей также способствует повышению эффективности изучения материала. Важную роль здесь играет исторический комментарий и параллели с произведениями других эпох, зарубежной литературы.
Обращение к межпредметным связям русского языка и литературы в части общих требований к ГИА и пересекающихся тем, включение элементов лингвистического и литературоведческого анализа текста на уроках литературы и русского языка соответственно способствует достижению предметных результатов по обоим предметам, формирует целостный филологический взгляд на текст, помогает лучше понимать текст, расширяет словарный запас и развивает языковое чутье.
Важно также обратить внимание на организацию внеклассного, в том числе летнего, чтения для расширения читательского кругозора. 
Рекомендуем также запланировать повышение квалификации по программам на базе ИРО:
· «Подготовка к текущей и итоговой аттестации (русский язык и литература)»;
· «Приемы обучения сочинению на уроках русского языка, развития речи и литературы в основной и старшей школе»;
· «Актуальные подходы к изучению орфографии и пунктуации в основной школе»;
· «Использование современного оборудования при проектировании учебного занятия в организациях общего и дополнительного образования детей»;
· «Разработка контекстных задач, направленных на формирование и развитие читательской грамотности обучающихся 5-9 классов».

· ГБУ ДПО ЦПК «Нефтегорский РЦ», окружному методическому объединению
1. Организовать трансляцию лучших педагогических практик формирования речевых навыков и предметных компетенций на уроках литературы. 
2. На основе анализа профессиональных дефицитов педагогов организовать курсы повышения квалификации учителей, в том числе школ, демонстрирующих низкие образовательные результаты.
3. Осуществлять научно-методическое сопровождение деятельности окружного учебно-методического объединения учителей русского языка и литературы.
4. Провести мероприятия по актуальным вопросам, связанным с методикой преподавания предмета, в том числе посещение уроков с целью оказания адресной методической помощи.
5. Провести анализ результатов ГИА по литературе и затруднений в разрезе каждого учреждения образовательного округа, обратив особое внимание на результаты выпускников, не набравших минимальное количество баллов по предмету, преодолевших минимальную границу с запасом в 1–2 балла и преодолевших с запасом в 1–2 балла границу, соответствующую высокому уровню подготовки.
6. На основе типологии пробелов в знаниях учащихся скорректировать содержание методической работы с учителями, провести тематические вебинары, посвященные методам работы с теоретико-литературными понятиями на уроках литературы, развитию навыков самоорганизации и самоконтроля, методам и приемам анализа художественного произведения.
7. Организовать наставничество на базе организаций, продемонстрировавших высокие результаты ГИА, учителям-предметникам, чьи выпускники показали низкие результаты.
8. Разработать комплекс методических мероприятий по повышению качества преподавания литературы, распространению успешных педагогических практик обучения анализу художественного текста, в том числе с участием ведущих преподавателей профильных кафедр СГСПУ.
9. Организовать посещение уроков с целью оказания адресной методической помощи.

4.2.  Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки

· Учителям 
Для обучающихся с низким уровнем предметных знаний и умений можно предлагать для ответов на вопросы конкретные фрагменты, а не весь текст произведения, более простые («прозрачные») фрагменты, более простые вопросы. В качестве дополнительных заданий для таких учеников можно предложить небольшие тексты невысокого уровня сложности, на материале которых легче осваивать анализ текста.
Обучающимся с высоким уровнем предметных знаний и умений требуются задания, предполагающие не просто ответ на вопрос по тексту, а использование затекстовых знаний, понимание логики движения литературного процесса, привлечение для анализа большего круга чтения, более глубокое проникновение в смысл произведения, использование знаний по другим предметам (история, изобразительное искусство, музыка).
При обучении анализу произведения рекомендуется использовать разные варианты помощи учителя в зависимости от уровня предметной подготовки:
для обучающихся с низким уровнем предметных знаний и умений – дать конкретный шаблон, модель ответа (сочинения), перечень вспомогательных вопросов, в большей или меньшей степени наводящих на правильные рассуждения, на те эпизоды, изобразительно-выразительные средства, которые помогут аргументировать позицию, ответить на вопрос, раскрыть тему;
для обучающихся со средним уровнем предметных знаний и умений – дать краткий план, помогающий придерживаться логики рассуждений, удерживать учебную задачу (тему сочинений, суть вопроса, цель речи), памятку, в которой, например, перечислены требования, предъявляемые к работе (экзаменационной), или содержатся те моменты, которые нужно перепроверить после написания сочинения (так формируется в том числе навык самоконтроля и самопроверки), – проверить текст на наличие речевых ошибок (у конкретных учеников может быть свой набор этих ошибок), на корректность пунктуационного оформления и т.д.;
для обучающихся с высоким уровнем предметных знаний и умений – дать несколько ключевых слов, иллюстрации, аллюзии, образы, что помогает увидеть верное направление для размышления над текстом, обратить внимание на главные мысли или особенности текста, при таком подходе отсутствует прямая помощь, остается место для собственных мыслей и идей, свобода логики рассуждения, формы изложения.
Намеренный отказ от всякой помощи может быть использован в диагностических целях для всех учеников, при нестандартных задачах, при работе с одаренными детьми, это дает возможность школьникам проявить свои способности, показать себя, написать необычный, неожиданный текст, найти в произведении какие-то особенности, смыслы, детали, которые не лежат на поверхности.
Обучающимся с недостаточным уровнем сформированности метапредметных результатов на начальном этапе работы над темой необходимо предлагать задания, не требующие применения метапредметных умений, а затем по мере освоения темы постепенно усложнять форму работы: умение находить сходства и различия сначала в сюжетах, а затем в авторских трактовках явлений, понимании проблемы; умение находить сходства и различия в текстах сначала в заданном, а потом в незаданном направлении; умение подбирать аналогии, приводить свои аргументы или аргументы из текста, классифицировать и т.д.
Обучающимся с высоким уровнем сформированности метапредметных умений полезно предлагать задания, осложненные необходимостью их применять уже на этапе изучения материала. Такая форма предъявления задания является более интересной и позволяет поддерживать мотивацию к изучению предмета.
При обучении сочинению и анализу художественного текста необходимо учитывать творческие способности учеников, уровень развития воображения, фантазии, интерес к другим видам искусства. 
С этой точки зрения для сочинения нужно предлагать несколько тем, учитывающих особенности разных групп обучающихся, но при этом решающих предметные задачи.
Например, при работе с лирическим произведением набор тем для сочинения может быть таким: 
1) описание самостоятельно подобранной иллюстрации, музыкальной композиции к произведению (предполагает максимальное проявление творческих способностей), 
2) описание настроения, которым проникнуто произведение (не требуется высокого уровня творческих способностей), 
3) выбор из предложенных иллюстраций подходящую к данному произведению (предполагает не столько проявление творческих способностей, сколько аналитических способностей, умения создавать текст-рассуждение).
Обучающимся с невысоким уровнем развития речи, небольшим словарным запасом требуется больший объем словарных комментариев, выразительное чтение вслух, слушание художественного чтения.
Обучающимся с высоким уровнем развития речи можно предлагать задания, предполагающие создание текстов разных жанров, в разных стилях, миниатюры.
Еще одним способом дифференциации обучения является адресная работа с мотивацией и развитием интереса к чтению, расширением читательского кругозора. Этот прием предполагает составление нескольких списков произведений, которые могут быть актуальны, полезны, увлекательны для обучающихся с разной подготовкой, характером, увлечениями, скоростью и качеством чтения. Вовремя порекомендованная подходящая книга может стать сильнейшим стимулом для появления интереса к чтению.

· Администрациям образовательных организаций
1. Оптимизировать использование в ОО активных методов обучения и современных педагогических технологий по литературе, направленных на эффективное формирование планируемых результатов освоения основной общеобразовательной программы основного общего образования: проблемное обучение, учебная дискуссия и др.
2. Информировать родительскую общественность о результатах и проблемных аспектах сдачи ГИА.
3. Организовать повышение квалификации учителей в соответствии с выявленными профессиональными дефицитами.
4. Организовать внутришкольную систему повышения квалификации педагогов в формате наставничества, тьюторства (или в рамках сетевого взаимодействия) для реализации дифференцированного подхода к обучению.
5. Разработать индивидуальные образовательные маршруты обучающихся по литературе с высоким уровнем предметной подготовки.
6. Проводить для обучающихся, не только сдающих литературу, но и планирующих сдавать ее (8 класс), мониторинг (независимую экспертизу) для определения уровня подготовки не менее 2 раз в год.
7. Ввести в практику ежегодные мероприятия, направленные на стимулирование интереса к чтению (продолжить реализацию таких мероприятий, если они проводятся).
8. Продолжить практику участия обучающихся в различных конкурсах сочинений, творческих работ, в том числе регионального и общероссийского уровня.
9. Использовать ресурсы сайтов ФГИС «Моя школа», «Единое содержание общего образования».
· ГБУ ДПО ЦПК «Нефтегорский РЦ», окружному методическому  объединению:
1.	Провести анализ результатов ГИА 2025 по литературе и затруднений в разрезе каждого учреждения образовательного округа, обратив особое внимание на результаты выпускников, не набравших минимальное количество баллов по предмету, преодолевших минимальную границу с запасом в 1–2 балла и преодолевших с запасом в 1–2 балла границу, соответствующую высокому уровню подготовки.
2.	Обеспечить корректировку методических подходов к преподаванию литературы для повышения показателей качества подготовки выпускников в контексте изменений в программе по литературе.
3.	Провести тематические вебинары, посвященные повышению мотивации к чтению и расширению читательского кругозора.
4.	Организовать наставничество в рамках модели «учитель-учитель» по освоению методов дифференцированного обучения.
5.	Оказывать консультативную помощь по внедрению методических подходов дифференцированного обучения на уроках литературы.
6.	Организовать посещение уроков с целью оказания адресной методической помощи.
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